Waldemar Fronczak

O wywodach szlacheckich przed Heroldi'

Wroku 1836 zaborca rosyjski powolal na terenie Krélestwa Polskiego Heroldig, ktéra to
instytucja miala na celu sprawdzanie i potwierdzanie szlachectwa szlachty polskiej. Jej dzia-
talno$¢ regulowata bardzo restrykcyjna ustawa ,,O dowodzeniu szlachectwa”, ktéra mimo pézniej-
szych nowelizacji sprawiala, ze jej wymogi spelnialo tylko zamozne ziemianstwo i arystokracja.

W mysl tych przepiséw, aby uzyskaé potwierdzenie szlachectwa i dyplom, nalezalo udowod-
ni¢é, ze przodek w linii prostej byt przed 1795 rokiem whascicielem calej wsi, lub tez pelnit jaki-
kolwiek znaczacy urzad, badz tez posiadal order. Dla zdecydowanej wigkszosci drobnej szlachty,
dziedziczacej na czastkach wsi, byly to warunki nie do spetnienia, dlatego tez imano si¢ wszelkich
mozliwych sposobdéw, aby tylko przedstawi¢ wymagane dokumenty.
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Jak pisze Adam Pszczétkowski w ksiazce Dzieje rodu Borowych z ziemi ciechanowskief*, wiele ze
skfadanych dokumentéw bylo jawnie naciaganych przez samych urzednikéw Heroldii, jak cho¢by
potwierdzenia, ze przodek ztozyl podpis pod elekeja krélewska, lub tez falszowanych, jak wywody
od wysokich urzednikéw noszacych takie samo nazwisko, co petent.

Wywody szlacheckie dokonywane przed Heroldig Krélestwa Polskiego budzity wiele kontro-
wersji juz w czasach jej istnienia, bo tez i sposoby, jakich si¢ imano, aby zostaé zapisanym do ksiag,
niewiele z honorem szlacheckim mialy wspélnego, a czgsto przypominaly dziatania nieuczciwych
kupcéw. Wywodzono si¢ wymyslajac protoplastéw piastujacych urzedy, zmyslano koligacje i ro-
dowody, podpinano si¢ pod inne utytutowane rody o podobnych nazwiskach. Do$¢ powszechnie
przedstawiano sfalszowane dokumenty dotyczace stanu posiadania, przy czym prézno by dzisiaj
szuka¢ majatkéw wymienianych w owych aktach zakupu. One nigdy nie istnialy. Ich byt zaczynat
si¢ i koficzyl w dokumentach przedstawianych Heroldii, podobnie jak byt wielu zacnych antena-
téw, ktérych prézno szukaé w innych Zrédiach z epoki.

Przy okazji zmieniano herby. Czgsciowo bylo to spowodowane celowymi dzialaniami, gdy
fatszowano koligacje, a cz¢$ciowo byto wynikiem metody stosowanej przez urzednikéw Heroldii,
ktérzy w przypadku gdy petenci nie znali wlasnych herbéw, przydzielali im herb z sasiedniej stro-
ny herbarza Niesieckiego.

Tak wiasnie — jak pisze we wspomnianej pracy Pszczétkowski — ,stworzono” Ploskich herbu
Plater, Pomaskich herbu Polota, Bobréw herbu Gryf, Rykaczewskich herbu Rustejko.

Rodzina Damigckich notorycznych Pruséw, przodkéw znanej rodziny aktorskiej, wywiodia
si¢ z herbu Dabrowa. Do dzisiaj w archiwum tej rodziny przechowywany jest patent szlachecki
z tym zmy$lonym herbem. Podobnie inna znana aktorka, Hanna Sleszytiska, byta przekonana, ze
nalezy do herbu Doliwa, cho¢ whasciwym jej herbem jest Grzymata. Sprawe zawiklali sami Sle-
szytiscy. Dwaj rodzeni bracia przed Heroldia wywodzili si¢ z dwéch réznych herbéw.

Takich przypadkéw mozna mnozy¢, ale nie chodzi tu o weryfikacje tego calego bataganu
stworzonego przez czasy Heroldii, a jedynie zasygnalizowanie, ze do dokumentéw tej instytucji
nalezy podchodzi¢ z duza rezerwa,.

Przed Heroldig kombinowala nie tylko drobna szlachta, ktéra zmuszona byla do postugiwa-
nia si¢ takimi metodami, bo inaczej nie miala szans na wylegitymowanie. Byt to czas sprzyjajacy
wszelkiej masci karierowiczom, przedsigbiorczym jednostkom, uzurpatorom. Dzigki takim fal-
szerstwom w szeregi szlachty wszedl weale pokazny zastep bogatych mieszczan, kupcéw i obrot-
nych chlopéw. Dzisiaj nawet trudno oszacowaé, jaki stanowia oni odsetek w oficjalnych spisach
wylegitymowanej szlachty.

Ponizej przedstawiam jeden z takich przyktadéw, oméwiony na famach Miesigcznika Heral-
dycznego przez Stanistawa Dziadulewicza®. Sprawa dotyczy wywodu rodziny Smigielskich, ktérzy
do dzisiaj znajdujg si¢ w urzedowym wykazie szlachty wylegitymowanej w Krélestwie Polskim,
chociaz by¢ tam, zadng miarg nie powinni, tak jak i dziesiatki innych oséb.

Historia bierze swéj poczatek w roku 1843, kiedy to do Heroldii zwrécit sic Walenty Smi-
gielski, podputkownik bylych Wojsk Polskich, o nadanie mu szlachectwa z herbem todzia. Tak
jak nakazywala procedura, do podania dotaczyl szereg dokumentéw, w tym wypis z akt grodzkich
poznanskich, zgodnie, z ktérym niejaki Tadeusz Smigielski w roku 1757 byt starosta, burgra-
big kcynskim. Mial by¢ to jego dziadek, a wigc byt to wystarczajacy dowdd dla Heroldii na
szlachectwo, bowiem piastowanie takiego urzedu przez przodka, spelniato jeden z wymogéw
stosownych przepiséw. Zalaczony byl takze drugi wypis, wyjety z tychze ake, ktéry dowodzit, ze

2 A. A. Pszczédtkowski, Dzieje rodu Borowych z ziemi ciechanowskiej, Warszawa 2009.
3 S. Dziadulewicz, Jak si¢ legitymowano ze szlachectwa przed b. Heroldya, Krolestwa Polskiego. ,Mie-
sigcznik Heraldyczny”, Lwéw 1914, R. 7, nr 3—4, s. 77-79.
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Ze zbioréw rodzinnych Janusza Lapinskiego ,Pala”

Michat Smigielski, syn Tadeusza byt w roku 1791 whascicielem wsi Strzemkowa w woj. inowro-
clawskim. Tak wi¢c ojciec mial by¢ samoistnym posiadaczem wsi, co byto réwniez wypelnieniem
warunku uznania szlachectwa. Wreszcie trzecim dokumentem byta metryka urodzenia petenta,
z ojca Michala, wydana przez parafi¢ inowroclawska. Dokumenty te uznane zostaly za catkowi-
cie wystarczajace i na ich podstawie Heroldia przyznata Walentemu Smigielskiemu szlachectwo
w roku 1844.

Gdy tak dobrze poszto Walentemu, to nie dziwota, ze i inni Smigielscy chcieli powtérzy¢ jego
sukces.

W trzy lata pézniej, Marianna z Wojnickich Arendtowa, zwrécita si¢ do Heroldii z podaniem
o przyznanie szlachectwa jej synowi z pierwszego matzeristwa, Maciejowi Smigielskiemu. Ow Ma-
ciej miat by¢ synem Macieja, wnukiem Grzegorza i prawnukiem Tadeusza, burgrabiego keyriskie-
go. W swoim podaniu powotala si¢ na pozytywne rozpatrzenie wczesniejszej prosby Walentego
Smigielskiego, réwniez potomka tegoz burgrabiego. Marianna byta nader skrupulatna, bowiem
obok metryki syna i meza, przedstawila takze metryke dziadka Grzegorza, ktéra tu zacytujemy
w calosci:

Villa Grembocin, Anno Domini 1760 die 6 Martii Ego Fr. Machajewski, Cur. Ciechocinensis, baptisavi
infantem nomine Gregorium, filium Magnificorum Thadaei Burgrabii Kcynensis et Catharinae Szmi-
gielskich. Patrini fuere: Mgs. Thomas Paliszewski Pocillator et Anna Gnaslapp.

Dokument wydany by} przez proboszcza parafii Dobrzejewice w ziemi dobrzynskiej, a po-
twierdzony przez konsystorza plockiego. Sprawa trafifa do radcy Heroldii, Dobrowolskiego, kté-




ry wydal pozytywna opinig, podkreslajac w referacie przedstawianym komisji, precyzje filiacji
i lepsze udokumentowanie, niz mialo to miejsce przy wywodzie Walentego. Zdanie to podzielita
i wysoka komisja, ktéra na posiedzeniu w dniu 10 listopada 1850 roku Macieja Smigielskiego
przyjeta w poczet szlachty dziedzicznej i polecita wydaé stosowny dyplom. Podobnie jak i Wa-
lenty, trafit Maciej do urzedowego spisu szlachty. I na tym by si¢ pewnie skofczylo, nikt by nie
kwestionowat rzetelnosci dokumentéw i wywodéw, gdyby nie kolejni Smigielscy, ktérzy ztozyli
podania o przyznanie szlachectwa.

Ot6z dwa lata po Macieju, wystapili do Heroldii jego rodzeni bracia: Antoni-Michat i Lu-
dwik-Antoni, ktérzy przez patrona Jézefa Karpinskiego, powolujac si¢ na dyplom brata, prosili
o przyznanie szlachectwa. Mozna by sadzi¢, ze sprawa ta, powinna si¢ ograniczy¢ do zwyklych
opfat i kilku formalnosci, bo jej oczywistos¢ nie budzita watpliwosci. Pojawila si¢ jednak pewna
okoliczno$¢, ktéra staneta temu na przeszkodzie. W czasie gdy sprawa braci rozpatrywana byta
przez komisje, a trzeba pamigtaé, ze odbywalo si¢ to znacznie dluzej niz przy dzisiejszej biu-
rokracji, wplyneto od Deputacji Szlacheckiej Guberni Augustowskiej zawiadomienie, ze niejaki
Wincenty Rawita-Dabrowski ztozyt do tejze deputacji zazalenie na starania Smigielskich o szla-
chectwo. Czy Smigielscy sie narazili, czy tez byt to przejaw oburzenia na uzurpacje, faktem jest,
e Dabrowski zwracal uwage na zmiane nazwiska, jakiej dokonali Smigielscy. Ich ojciec pisat sie
bowiem Szmigielski, a préba zmiany nazwiska z pewnoscig kryta jaki$ podstep. Ta drobna sprawa
nie zatrzymata samego procesu przyznania szlachectwa, ale spowodowala, ze referujacy cala rzecz
radca Rostworowski, do$¢ wyraznie napisat na koricu, ze jedli ktos z komisji bedzie mial watpliwo-
§ci, tedy on zaleca zbadanie metryki Grzegorza z 1760 roku, aby sprawdzi¢ czy faktycznie byt on
synem Tadeusza, burgrabiego kcynskiego. Ta notatka przewazyta i Heroldia postanowila sprawe
doglebnie zbadaé poprzez lokalnego sedziego pokoju.

Odpowiedz jak przyszta z sadu lipnowskiego wprawita komisje w konsternacje. Pisat sedzia
Zielinski:

Po obejrzeniu ksigzki urodzin, ustanowilem, ze metryka Smigielskiego jest sporzadzona na kartce wszytej do ksiaz-
ki w czasie znacznie p6zniejszym, sadzac z koloru pisma i papieru. Gdy nadto doda¢ do tego, ze wie§ Grembocin,
polozona w Prusach Zachodnich nigdy do parafii Dobrzejewickiej nie nalezata, ze zadnego Paliszewskiego cze-
$nika nigdy w ziemi dobrzyniskiej nie bylo, ze wreszcie nazwisko matki chrzestnej nowonarodzonego — Gnaslapp
napisane jest z oczywista ignorancja, wnosze, ze sam akt urodzenia sporzadzony jest przynajmniej o sto lat pdznie;j,
przetem nieumiejetnie i na wiarygodnos¢ nie zastuguje.

Heroldia oczywiscie nie omieszkata sprowadzi¢ ksiazki urodzeni, aby naocznie si¢ przekonaé
o falszerstwie. Przed sad kryminalny wezwano wszystkie uczestniczace w falszerstwie osoby, z kté-
rych cz¢s$¢ juz to zmarla, juz to byla zmyslona, wigc stawi¢ si¢ nie mogla. Sprawa dla pozostalych,
zaréwno braci, jak i patrona, rozeszla si¢ po kosciach, ale legitymacji nie przeprowadzono. Gorzej
bylo z przyznanym juz Maciejowi szlachectwem. Dopiero w szesnascie lat pézniej podjeto decyzje
o uniewaznieniu nadania i odebraniu dyplomu. Niestety nie udalo si¢ Macieja wykresli¢ ze spisu
szlachty wylegitymowanej, kt6ry byt juz opublikowany i do dzisiaj tam figuruje obok Walentego
Smigielskiego.

Tkwi tam jako symbol niklej wiarygodnosci wywodéw dokonywanych przed Heroldia.



